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RESUMO - O artigo realiza uma avalia¢ao critica do perfil das exportagdes brasileiras para o
periodo 1985-2004. Sio utilizados os indicadores de market-share, vantagens comparativas reve-
ladas (VCR) e contribui¢do ao saldo, além de se utilizar a matriz de competitividade para clas-
sificar os setores exportadores de acordo com o seu crescimento em termos absolutos (maior
participa¢ao em um mercado especifico) e se estes mercados apresentaram uma demanda mun-
dialmente crescente. Estes indicadores auxiliam na analise dos setores de acordo com a taxono-
mia de regimes tecnolégicos proposta por Pavitt (1984). Os principais resultados do trabalho
apontam para: a) O Brasil continua a apresentar um perfil primario exportador, mesmo com
todo o investimento e longo processo de industrializacao; b) No que se refere ao dinamismo
em termos de demanda, através da matriz de competitividade, temos uma significativa piora. A
concentra¢ao maior de nossas exportagoes se da em setores estagnados, ou seja, a participa¢ao
brasileira, em termos de ganho de mercado se da em mercados que cada vez crescem menos
e que se situam abaixo da média de crescimento da demanda mundial. Isso demonstra um pa-
drio de inser¢ao ruim do ponto de vista Keynesiano; ¢) Do ponto de vista tecnologico o Brasil
apresenta maiores market-share, VCR e participagao no total de exportagdes em setores com
regimes tecnolégicos mais simples, além do que, estes sao os setores que mais contribuem ao
saldo comercial do pafs. Quando partimos para setores com regimes tecnolégicos mais comple-
x0s, percebemos que apesar do aumento de sua participagao percentual em nossas exportagoes
estes continuam apresentando market-share muito pequenos, nao apresentamos especializagao
nestes setores e além do mais contribuem negativamente (ou muito pouco posivamente) ao
saldo comercial.
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1 INTRODUCAO

Ha muito tempo se reconhece a importancia que a tecnologia e a inovagao tém no
comércio internacional, principalmente a partir dos artigos de Posner (1961), Vernon (1966) e
Hirsch (1967). Através da visao pioneira destes autores, a vantagem comparativa poderia ser

criada ou mantida a partir de investimentos em tecnologia e conhecimento. Atualmente, muitos
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autores fazem referéncia as chamadas vantagens comparativas dinamicas, ou seja, vantagens compa-
rativas que se desenvolvem ao longo do tempo através de processos de acumulagao de conheci-
mento associados com pesquisa e desenvolvimento (P&D), learning by doing, e outras formas'.

Existem diferentes maneiras de se explorar o papel que a tecnologia tem no fluxo
comercial de um pafs, sendo que ¢é possivel explorar ainda mais esta inter-relagdo, através da
estrutura produtiva que o pafs apresenta, a qual molda o padrio tecnolégico e, consequente-
mente, o padrido de comércio.

Uma pauta de exportagdes favoravel para o crescimento de uma economia deve refle-
tir uma dindmica relativamente constante de ampliacao de novos produtos, com maiores niveis
de tecnologia, além de maior valor agregado. No entanto, é de se esperar que se isso ndo ocorre
de forma regular, talvez seja interessante se buscar as causas desta irregularidade, pois algum
possivel “ponto de estrangulamento” pode estar afetando um melhor desempenho das expor-
tacoes e, consequentemente, da economia analisada.

O sucesso da mudanga estrutural pré-tecnologia e inovagao pode ser medida através
do foco exportador em produtos com maior conteudo tecnoldgico e cientifico, além de ser um
aspecto também importante para o crescimento do produto, tendo em vista o sucesso de estra-
tégias de crescimento baseado nas exportagoes (export-led growth) nas tltimas décadas.

Estas observagdes mais empiricas foram corroboradas por discussoes tedricas que
passaram cada vez mais a apontar a tecnologia como fonte de geracio de vantagens compe-
titivas sustentaveis e que economias que direcionam seus padroes de especializagdo comercial
rumo a setores mais tecnolégicos e dinamicos (em termos de crescimento de demanda mundial)
obtém um maior crescimento econdmico, e desta forma limitam possiveis restricoes externas
a0 crescimento economico.

O Brasil costuma exportar produtos de alta intensidade tecnoldgica para paises de-
senvolvidos. No entanto, estes paises exportam para o Brasil produtos, essencialmente, de alta
e média intensidade, o que faz com que os superavits brasileiros com esses paises sejam man-
tidos por produtos primarios. Assim, muitos estudos tém se preocupado com a possibilidade
de estarmos diante de um processo de desindustrializacao?, ou de “reprimarizacio da pauta de
exportacOes”, ou até pela ocorréncia de “doenca holandesa”, este ultimo na descoberta de um

recurso natural abundante. No entanto, a preocupagao deste estudo nao esta na determinagao

1 Diferente da abordagem tradicional na qual as vantagens comparativas ocorrem como consequéncia da alocagao
desproporcional de fatores entre pafses a qual é definida pela natureza (FAGERBERG, 1996).

2 Rowthorn e Ramaswany (1999) afirmam que a desindustrializacdo, nos paises de alta renda, deriva de ganhos de
produtividade no setor industrial, que conduz a queda relativa do emprego gerado nesse setor, em virtude da intro-

ducio de técnicas poupadoras de mao-de-obra. Nesse caso, a desindustrializacdo é um fenémeno tecnolégico.
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(ou ndo) de tais processos, mas sim na investigacao dos fluxos de comércio e como estes se
caracterizam e refletem a estrutura produtiva da economia nacional, através dos padroes tecno-
légicos existentes no comércio brasileiro.

Este artigo busca obter uma analise de como se comportou o perfil tecnolégico das
exportagoes brasileiras no periodo 1985-2004, levando em consideragiao o crescimento de sua
participa¢ao no mercado mundial e da expansao destes mercados, ou seja, se pelo lado da de-
manda o resultado foi positivo e, por outro lado, avaliar se o Brasil vem migrando para uma
pauta de exportacdo mais concentrada em setores com maior conteido tecnolégico, se estes
tém uma contribuicao positiva a0 nosso saldo comercial e se estamos desenvolvendo vantagens

comparativas reveladas nestes setores.

2 ASPECTOS METODOLOGICOS

Neste trabalho analisaremos a pauta de exportagdes brasileira, observando o periodo
de anilise entre os anos de 1985-2004, e como se deu a inser¢io da economia brasileira ¢ o
padriao de competitividade apresentado.

As bases de dados utilizadas foram o COMTRADE, UNCTAD e CEPAL no que se
refere aos dados sobre comércio internacional. Para identificar o dinamismo dos setores expot-
tadores fez-se uso da matriz de competitividade calculada pelo TradeCAN 2006 desenvolvido
pela CEPAL, com dados desagregados a trés digitos. Cabe mencionar que a matriz ¢ calculada
levando-se em consideragao dois anos, um inicial e um final. Foram utilizados os seguintes
periodos: entre 1985-2004, entre 1985-1989, entre 1990-1994, entre 1995-1999 e entre 2000-
2004. Estes periodos intencionam o calculo das especializa¢oes para o periodo completo e para
subperiodos, visando a compreensao dos impactos em periodos menores.

Ap6s a discussao das bases de dados utilizadas parte-se para a discussao da taxonomia
tecnoldgica de Pavitt (1984), aqui utilizada para organizar os setores da economia de acordo
com seu conteudo tecnolégico e assim possibilitar a verificagao de qual o perfil das exportagdes,
mais ou menos tecnoldgicas.

Pavitt (1984) classifica os setores de acordo com o grau de tecnologia, partindo da-
queles que apresentam uma menor intensidade tecnoldgica até os que apresentam maior in-
tensidade tecnologica em seus processos produtivos. Pavitt se valeu de diversos aspectos para
a formulagao de sua tipologia, foram levados em consideracdo os regimes tecnologicos domi-
nantes, as caracterfsticas estruturais, a origem da inovagao, os tipos de resultados, as formas de
apropriacao e as possibilidades de diversificagao tecnoldgica. A ideia que permeia a classificagao

realizada pelo autor ¢ que os comportamentos das firmas de um determinado setor sio proxi-
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mos, pois os determinantes do processo produtivo sio similares. Como conclusio tem-se que o
comportamento e as rotinas dentro dos setores sao parecidos, permitindo assim que se projete
o comportamento observado para um ambito setorial ou industrial.

Pavitt (1984) nos aponta que as diferencas nas trajetorias podem ser explicadas pelas
diferencas setoriais em trés categorias: fontes de tecnologias (P&D proprio ou contratado,
usuarios); as necessidades dos usuarios (pregos, desempenho, confiabilidade); e os meios de
apropria¢ao de lucros derivados do sucesso inovativo (segredo industrial, patentes).

A partir destas trés categorias ele classificou as trajetorias das industrias conforme a
intensidade tecnolodgica, em trés grandes grupos: 1) dominados por fornecedores (supplier domi-
nated), 2) setores intensivos em produciao (production intensive), € 3) setores baseados em ciéncia
(science based).

O primeiro grupo abarca atividades com baixas capacidades em P&D, com base tecno-
légica muito pequena e com énfase no desenvolvimento dos profissionais, design e propaganda.
Geralmente as inovagoes nas firmas deste grupo se dio em processos, ocorrendo em maquinas
e equipamentos apenas nas firmas que possuem outras atividades como seu objeto principal.
A trajetéria tecnoldgica do grupo é caracterizada pela reducao de custos e as possibilidades de
apropria¢ao dos resultados das inovag¢des nao sao muito grandes. As principais industrias que
compdem este grupo sao as industrias téxteis, vestuario, calgados, mobiliario, entre outros, es-
pecialmente focados em setores tradicionais.

O segundo grupo se caracteriza por incorporar tecnologia no intuito de aumentar as
economias de escala. As inovagdes se dao tanto em processos como em produtos. Existe neste
grupo uma grande gama de formas de apropriabilidade. As industrias que compdem este grupo
sao de bens durdveis eletronicos e automoveis, entre outros.

O terceiro grupo apresenta a caractetistica de alta base/oportunidade tecnoldgica.
Neste grupo temos a realizagdo das atividades inovativas e a constante interagdo com institui-
¢oes de P&D publicas. O grupo se divide em Fornecedores especializados, Intensivos em escala
e Intensivos em tecnologia.

Laplane e al. (2001) efetuou uma aplicagao da tipologia de Pavitt (1984) no intuito de
elaborar a seguinte classificacdo de grupos: 1) Produtos primarios; 2) Indudstria intensiva em
recursos naturais; 3) Industria intensiva em trabalho (ou tradicionais); 4) Industria intensiva
em escala; 5) Fornecedores especializados e 6) industria intensiva em P&D. Laplane desenvol-
veu um “tradutor” que permitiu a agregacao dos 258 grupos setoriais em nivel de 3 digitos na
classificacao SITC (Standard International Trade Clasification) da ONU (Organizagao das Nagoes

Unidas) em subgrupos para as exporta¢des mundiais.
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No tabela 1 a seguir estdo apresentados os subgrupos do tradutor, os seis grupos
apresentados no trabalho de Laplane ez a/. (2001) e os trés grupos da tipologia de Pavitt, com

os codigos a 3 digitos da SITC.

TABELA 1 - CLASSIFICAGAO SETORIAL DE ACORDO COM A TIPOLOGIA DE PAVITT (1984) E
TRADUTOR DE LAPLANE ET AL (2001)
CLASSIFICAGAO PAVITT | GRUPOS LAPLANE ET AL | TRADUTOR LAPLANE ET AL
(1984) (2001) (2001)

Produtos Primarios Agricolas

Produtos Primarios
Minerais
Produtos Primarios Energéticos

Produtos Primarios

Industria Agroalimentar
Dominados pelos Fornecedores Industria intensiva em outros recursos

. . agrl’colaﬁ
Intensivas em recursos naturais Industria intensiva em recursos Mi-

. ] nerais
Indastria intensiva em recursos enet-

géticos

Industria intensiva em trabalho Industria intensiva em trabalho

Intensivos em Producio Industria intensiva em Escala Industria intensiva em Escala

. . Fornecedores Especializados Fornecedores Especializados
Intensivas em Ciéncia — - — -

Inddstria intensiva em P&D Inddstria intensiva em P&D

FONTE: Elaboracdo prépria a partir de Pavitt (1984) e Laplane ef a/. (2001).

A partir destas classificagdes e da classificagao de grupos por tecnologia existente no
TradeCAN 2006 serao realizadas as analises sobre a competitividade das exportagSes. A seguir
serao destacados os indicadores a serem usados para a analise do comércio exterior.

Mandeng (1991) argumenta que a combinac¢ao das mudangas nas estruturas comet-
ciais de um pafs com as modificagdes do padrio de mercado internacional determinam em
grande medida os modelos de comércio e competitividade internacional.

Uma forma de facilitar a visualizagao e determinagao da competitividade de um pais a
partir dos critérios apontados ¢ a utilizagao da matriz de competitividade. Esta procura sinteti-
zar o dinamismo das exportagdes de um pafs através da relacao entre estrutura exportadora do
pais com a do comércio internacional. Na matriz a classificagao das estruturas exportadoras
dos paises ¢ exposta num grupo de quatro indicadores: 1) setores 6timos, 2) setores em declinio,
3) oportunidades perdidas e 4) setores em retrocesso.

Sido considerados setores dinamicos aqueles nos quais a demanda mundial cresceu
mais do que a média mundial. Os dois conjuntos que participam destes setores sao 0s setores
otimos e o setor de oportunidades perdidas. Os setores estagnados sio aqueles que cresceram
menos do que a média mundial, neste grupo estao os setores em declinio e os setores em retro-
cesso. O segundo critério levado em consideracgao refere-se ao dinamismo interno. Na proposta

de Madeng (1991), caso o pais esteja ganhando participacio num mercado de um produto cuja
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demanda ¢ crescente, este setor sera considerado “6timo”, ou seja, se o pais estiver ganhando
Market-Share em mercados dinamicos. Os setores oportunidades perdidas caracteriza a perda de
participagao (Market-Share) em mercado de produtos com demanda internacional crescente. Os
setores em declinio dizem respeito ao ganho de mercado (Market-Share) em relagao a produtos
com demanda decrescente. Os setores em retrocesso ocorrem quando um pais perde participa-
¢ao (Market-Share) em determinados produtos cuja demanda internacional é decrescente.

A Tabela 2, a seguir, faz um pequeno resumo dos setores componentes da matriz de
competitividade.

TABELA 2 — SETORES DA MATRIZ DE COMPETITIVIDADE E INTERPRETACAO SEGUNDO MAN-
DENG (1991) E XAVIER (2000)

MANDENG (1991)
Setores Market-Share Demanda
Otimos + +
Oportunidades Perdidas - +
Em declinio + -

Em retrocesso - -

Os indicadores aqui analisados serao o Market-share, o VCR e o de contribui¢ao ao
saldo.

O market share setorial (MS) é um indicador que aponta a propor¢ao das exportagoes

[19%4d
1

do grupo setorial “1” pelo pais “j”” relativamente as exporta¢des mundiais totais do grupo seto-

rial “1”. Dizendo em outras palavras o indicador permite medir a parcela de mercado de expor-
tacOes que um determinado pais possui em um dado setor.

O indicador ¢é obtido da seguinte forma:

Xy
Ms ==Y M
Xi
Onde:
Xz = exportagoes do grupo setorial “1” pelo pais “j7;
Xi = exportagdes do grupo setorial “” do mundo.

Outro indice utilizado ¢ o de Vantagem Comparativa Revelada (VCR). Este indice foi
desenvolvido originalmente por Balassa (1965), e permite a verificagdo se um pais possui ou
nao vantagens comparativas em determinado setor. A interpretacao do indice ¢ a seguinte: Se
o valor do indice for superior a 1 o pafs possui vantagens comparativas no setor em questao,

caso contrario o pafs nao possui vantagens comparativas. Se o indice for igual a 1 o pais apre-
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senta o mesmo crescimento que a média mundial do setor em questdo. A férmula de calculo

¢ a seguinte:

XX
VCR =1~/
Xi/ X @

Onde:

[19%2d €,
1

Xij = exportagoes do grupo setorial “1” pelo pais “57;

(19824
1

Xi = exportagdes do grupo setorial “1” do mundo;

13228

Xj = exportacOes totais realizadas pelo pais “j7;

X = exportagoes mundials totais.

Outro importante indicador para a analise do setor externo é o de Contribui¢do ao
Saldo (CS), conforme pode ser visto em Lafay (1990). Este indicador permite verificar a real
contribui¢do das exportagoes para o saldo comercial do pafs. No seu calculo sao utilizados da-

dos referentes a importacao, exportagao e PIB dos paises:
CS =1000+ PIBj < (S, =S, ),sendo:

§,= 100 (X7~ M) [[(X) + M)/ 2] 5

Sy =100 (X7 = My) (A7 + My 2] (X7 + M) [ X7 + Mj)

Onde:

13820

pelo pais s

€C
1

Xij = exportagodes do grupo setorial

Mz = importagbes do grupo setorial “i”” pelo pais “j”;

13220

Xj = exportacdes totais realizadas pelo pais “j7;

113320

Mj = importagdes totais realizadas pelo pais “j7;

€Ci»

PIB; = Produto Interno Bruto do pais

O resultado ¢ interpretado da seguinte forma, se o CS ¢ maior do que um, o setor
contribui positivamente ao saldo comercial e caso contrario, a contribui¢ao ao saldo comercial

¢ negativa.

3 ANALISE DOS DADOS

Alguns setores foram excluidos da analise devido ao fato de ndo apresentarem ex-
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portagoes nos anos selecionados (1985, 1990, 1995, 2000, 2004), ou mesmo, nao apresentarem
dados que possibilitassem o calculo do indice de contribui¢ao ao saldo. Desta forma, a analise
sobre o dinamismo dos setores abrange um numero diferente de setores a cada ano, conforme
pode ser observado na Tabela 3.

Da analise da Tabela 3 percebe-se que os setores estudados compreendem, em todos
os anos, mais de 95% das exportagoes do pais, sendo assim, os resultados desta analise sio
bastante representativos sobre a evolugao e dinamica das exporta¢oes do Brasil no periodo em

estudo.

TABELA 3 — TOTAL DE SETORES E TOTAL EXPORTADO POR ANOS DE ANALISE

Anos | Numero de setores | Total exportado (em %)
1985 209 96,09
1990 206 97,15
1995 207 95,38
2000 206 95,77
2004 207 95,93

FONTE: Elaboracio Propria.

A analise da Tabela 4 nos permite algumas verificacdes importantes: A quantidade de
setores inclusos em setores dinamicos (6timos e oportunidades perdidas) da demanda mundial
cai de forma expressiva ao longo do periodo. Em 1985 somavam 143 setores, em 2004 eram
apenas 60, ou seja, menos do que 50% da quantidade inicial. Tendo em vista que as exportacoes
sao um importante elemento de demanda agregada, a inclusiao da pauta exportadora em setores
com elevado dinamismo, ou seja, setores que apresentam eficiéncia keynesiana, é importante
para a economia brasileira. Assim, a analise mais agregada indica uma modificacao estrutural
importante e danosa para as exportagoes nacionais, tendo em vista que saimos de uma compo-
sicao centrada em mercados em expansao, que representavam 68,42% (143) dos setores expot-
tadores em 1985, para apenas 28,99% (60) em 2004.

TABELA 4 — DINAMISMO DAS EXPORTACOES BRASILEIRAS POR SETORES DA MATRIZ DE COM-
PETITIVIDADE, 1985-2004

SETORES\ANOS | 1985 1990 1995 2000 2004

0
STIMO TOTAL EXP. (%) 18,60 11,33 19,64 19,27 12,52
N° SETORES 73 59 40 29 32
OPORTUNIDADES  TOTAL EXP. (%) 22,48 17,53 474 13,86 25,70
PERDIDAS N° SETORES 70 38 24 36 28
) TOTAL EXP. (%) 24,14 44,76 44,12 29,93 33,36

EM DECLINIO

N° SETORES 37 77 79 65 74

0
EMRETROCESSG  TOTALEXE (%) 30,86 24,54 26,88 32,71 24,36
N° SETORES 29 32 64 76 73

FONTE: Elaboracao dos autores.
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Os setores estagnados (Em declinio e Em retrocesso) representavam 31,58% dos se-
tores em 1985, ou, 66 setores. Em 2004 representavam 71,01% dos setores, ou 147 setores.
Percebe-se um grande aumento do total de setores situados em mercados com menor dinamis-
mo.

Da Tabela 5 podemos destacar que o total exportado dos setores dinamicos cai entre
1985-1995, no periodo marcado por extrema desorganiza¢ao econdémica por conta dos pro-
blemas inflacionarios pelos quais passava a economia brasileira, e volta a crescer no periodo
pos-real. O ano de 1995 é marcado por 71% das exportagoes voltadas para setores com baixo
crescimento da demanda mundial, e setores com elasticidade-renda inferior a 1. Logo, sob uma
perspectiva da inser¢ao em mercados mais dinamicos o periodo pds-real apresenta uma melho-

ra frente ao periodo pré-real.

Quando analisamos a questdo sob a perspectiva da competitividade ocorre uma
inversao dos resultados alcancados sob a perspectiva da demanda. A participac¢ao de setores
com maior competitividade cresce até 1995, apresentando uma queda no periodo posterior,

voltando em 2004, em termos percentuais a um patamar proximo ao apresentado em 1985.

TABELA 5 — DINAMISMO E COMPETTITVIDADE DAS EXPORTACOES BRASILEIRAS, 1985-2004

SETORES\ANOS | | 1985 | 1990 | 1995 | 2000 | 2004
0
DINAMICOS TOTAL EXP (%) 41,08 2886 2438 3313 3822
N° SETORES 143 97 64 65 60
TOTAL EXP. (%) 55 69,3 71 62,64 57,72
ESTAGNADOS
N° SETORES 66 109 143 141 147
AL EXP. (¢ 2 2
COMPETITIVOS TOTAL EXP. (%) 4274 56,09 63,76 492 4588
N° SETORES 110 136 119 94 106
TOTAL EXP. (%) 5334 4207 31,62 4657 50,06

AO-COMPETITIVO
NAO-C VOs N° SETORES 99 70 88 112 101

FONTE: Elaboraciao dos autores.

O que se pode apreender destas informagdes é que a mudanga do perfil de politica
econdmica, associado a0 maior compromisso com a manutenc¢ao do controle inflacionario, e
para tal a utilizacao dos elementos de politica monetaria, como juros e cambio para este fim,
trouxe reflexos sobre a competitividade externa de nossa economia dificultando, assim, uma

maior participa¢ao, ou mesmo manuten¢ao de um espago outrora conquistado.
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TABELA 6 — DINAMISMO DAS EXPORTACOES POR REGIMES TECNOLOGICOS, 1985-2004 (NUME-
RO DE SETORES)

1985 1990 1995
2| g | 2 2| o 2 5 o | 2
E| S| E| 8§ | 8 | 2| § S | E|~ gl & 8
£ | 08| S <! s | O 3 < = T| 3 <!
) S| A g o) ) 3 g ) B 8 &
= & = & o &
Produtos 7 4 14 8 5 2 19 6 2 5 19 7
Primarios
Intensivos
em Recursos 9 19 12 13 13 6 23 9 12 4 21 14
naturais
Intensivos
R 19 2 2 13 12 10 5 4 6 14 16
Dominados
pelos forne- 33 42 28 23 31 20 52 20 18 15 54 37
cedores
Intensivos 16 11 5 5 13 4 12 s 8 1 12 16
em Escala
Fornecedores
Especializa- 16 9 3 0 8 7 9 39 37 8
dos
Intensivos 32 20 8 5 21 1 21 11 17 4 19 24
em Producio
Intensivos
o PaD 8 8 1 1 7 7 4 1 5 5 6 3
Intensivos 8 8 1 1 7 7 4 1 5 5 6 3
em Ciéncia

FONTE: Elabora¢io do autor.

TABELA 7 — INDICADORES DE COMERCIO EXTERIOR POR REGIMES TECNOLOGICOS, 1985-
2004

1985 1990 1995

2] 4] & [72) n ~ n 22} ~ n

S & |9 |8 |2 R |9|8|s5|E|9|8

Produtos 218 3203 1,58 21,56 199 2593 181 631 203 2358 201 192
Primarios
Intensivos

em Recursos 1,98 27,18 144 19,02 1,71 26,09 156 10,38 1,82 27,73 1,79 3,04
naturais

Intensivos Em
trabalho
Dominados
pelos fornece- 1,82 70,74 1,32 50,53 1,46 64,47 1,33 21,39 1,44 63,14 142 4,97
dores
Intensivos em
Escala
Fornecedores
Especializados
Intensivos em
Producio
Intensivos em

P&D
Intensivos em

o 0,51 328 037 -1,33 037 3,77 034 -3,51 0,27 3,61 0,26 -7,69
Ciéncia
FONTE: Elaboragido do autor.

1,10 11,53 0,80 995 0,78 1245 071 470 069 11,83 068 0,01

1,06 1551 0,77 1445 1,10 20,75 1,01 9,17 1,00 20,01 099 0,12
076 681 055 027 060 837 054 207 054 920 054 -6,62

095 2232 069 14,72 089 29,12 081 7,00 0,79 2921 0,78 -6,50

0,51 328 0,37 -1,33 0,37 3,77 034 -351 0,27 3,61 026 -7,69
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TABELA 6 — DINAMISMO DAS EXPORTACOES POR REGIMES TECNOLOGICOS, 1985-2004 (NUME-
RO DE SETORES) - CONTINUACAO

2000 2004
g o 8 :Us) =) 8

£ s | £ g | S| & g

= ©3 e o s | ©OF e o

S| E| & 8|S TE| R | &

= & - &

Produtos 6 2 11 13 6 3 9 16
Primarios
Intensivos
em Recursos 7 8 20 17 8 10 15 19
naturais
Intensivos
Em trabalho 6 10 8 15 4 0 21 14
Dominados
pelos fornece- 19 20 39 45 18 13 45 49
dores
Intensivos em 5 9 12 14 8 9 12 8
Escala
Fornecedores
Especializados 3 0 12 12 > 1 14 ’
Intensivos em 5 9 24 26 13 10 26 15
Produgio
Intensivos em
P&D 5 7 2 5 1 5 3 9
Intensivos em 5 7 2 5 1 5 3 9
Ciéncia

TABELA 7 — INDICADORES DE COMERCIO EXTERIOR POR REGIMES TECNOLOGICOS, 1985-
2004 - CONTINUACAO

2000 2004
n o) =< n %) o5 = 0
O O
= A~ = © = R~ > ©
Produtos Primd- ) ng 2430 2,18 873 273 2825 239 19,64

rios

Intensivosem 1y o 495 176 271 176 2203 154 17,07
Recursos naturais

Intensivos Em 0,63 10,81 0.66 261 0.72 9,72 0,63 5,95
trabalho
Dominados pelos

PR 1,37 60,06 1,44 14,05 1,65 5998 144 42,76

Intensivos em
Escala
Fornecedores
Especializados

0,92 18,71 0,97 530 1,12 19,59 0,98 1891
0,47 8,65 0,49 -938 0,01 8,66 0,53 -4,27

Intensivos em

0,70 27,36 0,74 -4,08 0,89 28,25 0,78 14,64

Produc¢io
Intensivos em
P&l 0,53 897 055 -7.60 055 805 048 7,30
E;n;;vos em 0,53 897 055 -7,60 055 8,05 0,48 7,30
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Na Tabela 6 apresentamos a distribuicdo dos setores analisados, segundo a matriz de
competitividade, respeitando os grupos de regimes tecnolégicos de Pavitt (1984). O grupo dos
produtos primarios apresentou uma redu¢ao na quantidade de setores 6timos e oportunidades
perdidas quando comparamos as duas extremidades. Ou seja, a participagao nos setores dinami-
cos da economia mundial apresenta uma queda dentro dos setores primarios, ou seja, reduz-se
a quantidade de setores neste grupo que possibilitem uma inser¢ao mais dinamica. Entre os
setores estagnados, os setores em declinio também apresentaram uma redugao. Ja os setores
em retrocesso, ou seja, aqueles em que o pais perde mercado e competitividade, apresentaram
aumento dentro dos setores primarios. Desta forma, a inser¢ao dos setores primarios ocorre
majoritariamente em mercados estagnados para todos os anos analisados, e a tendéncia apresen-
tada ao longo dos anos é de uma concentragao nestes, com énfase nos setores em retrocesso.

Na Tabela 7 sio apresentados os indicadores de comércio internacional (Market-Share,
Contribuicao ao Saldo Comercial e Vantagem Comparativa Revelada) segundo os grupos de
regimes tecnolégicos. No que se refere ao primeiro indicador temos que os grupos no qual o
Brasil apresentava melhores resultados em 1985 eram os seguintes: Produtos Primarios, In-
tensivos em Recursos Naturais, Intensivos em trabalho, intensivos em escala, Fornecedores
especializados e Intensivos em P&D, ou seja, exatamente a ordem crescente de regimes tec-
noldgicos, o que demonstra que o pafs tem uma participacio maior nos mercado de produtos
com regimes tecnolégicos menos intensivos. A diferenca de resultados chega a ser de mais de
4 vezes (427,45%) a participagao do setor com maior participagdao (Produtos Primarios) para o
com menor participacao (Intensivos em P&D).

No ano de 2004 a estrutura continua praticamente a mesma, apenas com a troca de
lugar entre Intensivos em Escala, que passam a figurar na terceira colocagdo e Intensivos em
Trabalho, que passam a ocupar a quarta posi¢ao. Contudo a estrutura se mantém, maior parti-
cipagdo dos setores de regimes tecnolégicos mais baixos. A diferenga entre o grupo com maior
participagao e o com menor passa a ser de quase 5 vezes (496,36%). Os grupos extremos per-
manecem OS Mesmos.

No que se refere ao indicador de Vantagem Comparativa Revelada temos que o grupo
no qual o Brasil apresentava melhores resultados em 1985 eram os seguintes: Produtos Prima-
rios, Intensivos em Recursos Naturais, Intensivos em trabalho, intensivos em escala, Fornece-
dores especializados e Intensivos em P&D, ou seja, exatamente a ordem crescente de regimes
tecnoldgicos, o que demonstra que o pafs tem uma participa¢ao maior nos mercado de produ-

tos com regimes tecnolégicos menos intensos.
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No que se refere ao indicador de contribui¢do ao saldo comercial temos que, para o
ano de 1985, os setores que apresentavam maiores contribui¢oes foram Produtos Primarios,
Intensivos em Recursos Naturais e Intensivos em Escala. Destaca-se o setor de intensivos em
P&D, que apresenta uma contribuicao negativa, caracteristica esta que permanece no setot, ano
apos ano, sendo inclusive majorada de forma significativa, fazendo com que o setor apresente a
caracteristica de contribuir negativamente ao saldo comercial durante todo o periodo.

Para o ano de 1990, a mesma estrutura acima mencionada se mantém, apenas passan-
do o grupo de intensivos em recursos naturais a ter maior contribui¢ao e o de fornecedores
especializados passa apresentar resultados negativos, fato que ocorrera em 1995, 2000 e 2004.

O ano de 1995 ¢ o de pior contribuicio para os setores em geral. E um ano no qual
ocorre um forte choque de competitividade externa, o que faz com que os resultados sejam os
piores para todos os anos em estudo. Ja em 2000 ocorre uma recuperagao geral, e em 2004 os

resultados sao melhores, inclusive se aproximando dos resultados observados em 1985.

4 CONCLUSOES

No Brasil os setores de alta tecnologia ainda apresentam uma pequena participa¢ao
no mercado mundial, desta forma politicas e focalizagao de esfor¢os que visem a ampliagao de
sua parcela de mercado exportador nestes setores ¢ bem vinda. Além disso, a busca por uma
melhor inser¢ao em setores de dinamica crescente também se faz importante para a economia
brasileira.

Um aspecto que emperra a focalizagao de um drive exportador e ampliagio da par-
ticipagdo em mercados mais dinamicos e ou tecnoldgicos ¢ a necessidade de financiamento e
ampliacao das capacidades necessarias ao desenvolvimento economico. O pais carece de fontes
de financiamento de longo prazo, uma vez que o pais se vé preso em uma dependéncia dos
ciclos de liquidez externa para promover seu desenvolvimento economico. Hste sistema de
financiamento se faz necessario uma vez que possibilita o investimento em infraestrutura, na
qualificacdo dos trabalhadores (educagao) e desenvolvimento de laboratérios de pesquisa e das
Universidades, que almejem a redugao do hiato tecnoldgico entre o sistema nacional de inova-
¢ao brasileiro e de paises mais avangados.

Percebe-se que existe uma complementaridade entre os dois conjuntos de modelos,
e o que aqui se buscou foi a verificagio de como ocorre a evolugao do desempenho do setor
exportador brasileiro, especialmente preocupado com a evolugao e geracio de competitividade
internacional, aumento dos market-share e aumento das exportagdes em setores com eficiéncia

keynesiana e em setores com eficiéncia schumpeteriana, e a relaciao destes aspectos com o pro-

169

Economia & Tecnologia - Ano 06, Vol. 22 - Julho/Setembro de 2010



Ricardo Schmidt, Mauricio Vaz Lobo Bittencourt

cesso de mudanca estrutural, industrializacao e crescimento economico.

As principais contribui¢oes do artigo direcionam-se para a discussio empirica apon-
tando para a piora, ao longo do periodo analisado, da inser¢ao internacional da economia bra-
sileira. Em um contexto internacional no qual temos uma importancia cada vez mais acentuada
da tecnologia e das exportagGes no processo de crescimento econdomico, temos que o Brasil
vem apresentando uma inser¢ao pautada em: a) Perfil primario exportador, mesmo com todo
o investimento e longo processo de industrializacao; b) No que se refere ao dinamismo em
termos de demanda, através da matriz de competitividade, temos uma significativa piora. A
concentra¢ao maior de nossas exportagoes se da em setores estagnados, ou seja, a participacio
brasileira, em termos de ganho de mercado se d4a em mercados que cada vez crescem menos e
que se situam abaixo da média de crescimento da demanda mundial. Isso demonstra um padrio
de inser¢ao ruim do ponto de vista keynesiano; ¢) Do ponto de vista tecnolégico o Brasil apre-
senta maiores arket-share, VCR, e participacao no total de exportagdes de setores com regimes
tecnoldgicos mais simples, além do que, estes sio os setores que mais contribuem ao saldo
comercial do pais. Quando partimos para setores com regimes tecnolégicos mais complexos
percebemos que, apesar do aumento de sua participa¢ao percentual em nossas exportagoes,
estes continuam apresentando market-share muito pequenos, nao apresentam especializa¢io, e
além do mais contribuem negativamente (ou muito pouco positivamente) ao saldo comercial.

A politica industrial e de comércio exterior deve modificar o padrao de especializacio
brasileiro no comércio internacional, de modo a se alterar o padrao tecnolégico que detectamos
neste trabalho. Deve-se buscar maiores estimulos a inovagao, de modo a aumentar as exporta-
¢oes brasileiras, principalmente em produtos de maior conteudo tecnolégico. Adicionalmente,
importantes diferencas nos impactos da inovagao sobre as exportagoes de produtos de média

ou de alta intensidade tecnoldgica devem ser igualmente considerados.
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